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Pierre Carles, franc-tireur de la “‘contre-information”
Ses documentaires dérangent. Son personnage agace. Mais son intégrité est louée par
ses (nombreux) aficionados. Visite chez un utopiste calme au-dehors, rageur en dedans.

Reporter réefractaire

quoi ressemble Pierre Carles ? A une

mauvaise conscience. Mais de qui, de

quoi ? D'abord journaliste télé excen-

trigue et furtif, il a choisi de mettre les

pieds dans le plat du PAF avant de

prendre la tangente et de trouver refuge
au cinéma. Le sait-on assez a I'heure ol sont chantées
les louanges du docu triomphant a I'écran (Etre et avoir,
Bowling for Columbine) ? Pas vu pas pris, pamphlet-
pochade ol se déchainait le mauvais esprit carlesque,
contre la télé mais tout contre, a fait 160 000 entrées
en France. Pas de quoi faire trembler Michael Moore ou
Nicolas Philibert, mais la preuve que ce regard unique,
hypercritique et, de son propre aveu, « contre-informa-
tif » pouvait passer la rampe et toucher, via une poignée
de salles indépendantes, un public de curieux devenus
fideles. Adhésion confirmée par les deux films suivants
(La sociologie est un sport de combat, sur Pierre Bour-
dieu, et Enfin pris ?) et que vient tester sur le terrain
social une ceuvre cette fois collective, Attention danger
travail (1). On y entend, chose rare, un refus du boulot
pas tres tendance. Pierre Carles, lui, ne chdme pas. Il a
trois projets sur le feu. Et pourrait en tirer prétexte a déro-
bade : on sait sa méfiance vis-a-vis des médias domi-
nants, sa réticence a parler de lui.

Vouloir interviewer Pierre Carles, c'est comme aller
chasser le dahu, cet animal fictif aux pattes inégales et
qui marche de travers. |l évolue pourtant dans un habi-
tat naturel modeste, accessible. Rue du Jeu-de-Ballon,
a Montpellier. L'entrée de I'immeuble suinte encore I'nu-
midité, séquelle des inondations de la semaine passée.
L'appartement-atelier ol créche CP-Productions, micro-
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cellule autarcique, est resté sec. Sol en tomettes, petit
patio, puits de lumiére trouant un plafond bas, étageres
aux bras métalliques chargés de cassettes, coin cuisine,
stagiaires sages a leur ordinateur et deux salles de mon-
tage. Dans la plus grande, la haute silhouette de Pierre
Carles devisant avec un des monteurs. On ne sait pas
encore ol iront les images que diffusent les écrans.
Annie Gonzalez, I'autre moitié de CP, se souvient de la
rencontre qui a tout déclenché, il y a cing ans. Produc-
trice de documentaires et de fictions (le premier Philippe
Harel), elle voit Pas vu pas pris au festival de Lussas. Ne
fait pas tout de suite le rapprochement avec le Carles
apercu a la télé, ce faux naif a lunettes qui avait toujours
I'air d'avoir perdu quelque chose et ponctuait L’Assiette
anglaise, Ciel mon mardi !, Strip-tease ou Brut de ses
interventions souvent sans lendemain.

Mais ce petit film « sauvage » fait mieux qu'intriguer
Annie Gonzalez : elle s'en éprend. Au cceur de la chose,
une séquence pirate ou I'on voit Etienne Mougeotte (TF1)
copiner avec Frangois Léotard (UDF), bout filmé que
Carles soumet a tour de mauvais role (sur le mode : « dif-
fuseriez-vous ? ») aux stars de I'info télé, toutes piégées.
Le sujet était promis a Canal+, qui I'a refusé et en blogue
les droits. Carles et Gonzalez rusent en montant une
fausse SARL pour le vendre 3 la télé belge. Son nom est
un programme : Arrapédes, « ces petits coquillages en
forme de chapeau chinois, impossibles a décrocher ».
Dans la foulée, dix-sept amis et techniciens contribuent
alancer le film, un distributeur se mouille (Jacques Mer-
cier, de Cara M) et Pas vu pas pris sort en novembre
1998 sur six ou sept copies. A Paris, Roger Diamantis le
programme au Saint-André-des-Arts. « Dés que la pro-



jection était suivie d’un débat avec Pierre Carles, ¢ca mar-
chait mieux. Il y avait I'envie de le voir en personne. »
Et en personnage, car un personnage Carles esquissé
2 la télé s'affirme ici. « Il y @ un cOté potache qui traverse
toutes nos aventures, revendique l'intéressé. Le souci
de rester ludique méme sur un sujet grave. » Patrick
Troudet, qui dirige sous le label Utopia plusieurs salles
indépendantes (a Bordeaux, Toulouse...), parle d'« un
timide un peu bafouilleur, pas trés a l'aise au début dans
les débats ; il n'y venait d'ailleurs jamais seul ». Le suc-
cés de Pas vu pas pris a son revers. Les menaces de
poursuites judiciaires proférées par certaines des télé-
stars dont I'image était écornée (Charles Villeneuve,
notamment) n'ont pas été suivies d'effet, mais Carles
est définitivement tricard a la télé, y compris aupres de
la chaine qui s'intéressait le plus a lui : Canal+, prétendu
fief de I'impertinence. Une page est tournée pour I'an-
cien recalé de la Femis, qui, aprés de « vagues études
de sociologie », s'était inscrit dans une école de journa-
lisme a Bordeaux. « On y formait des JRI (journalistes
reporters d'images), le truc en vogue a ce moment-la.
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Javais 25, 26 ans, j'ai vu comment marchait la fabrique
des petits soldats de l'info. »

Promu cinéaste, il s'attaque, aprés Pas vu pas pris,
a un film sur Pierre Bourdieu. Le sociologue est a son
sens ostracisé par les médias, méme les plus pointus,
comme Arte. Voulant a lui seul combler ce vide, Carles
suit pendant plus de deux heures le maitre au travail,
sur le terrain. C'est plutot un film avec Bourdieu, et mal-
heur a ceux qui ne sont pas assez avec |ui - dont le cri-
tique de Télérama. Que ce soit clair : Pierre Carles ne
nous aime pas beaucoup. On se contente pour I'instant
de le voir passer les bras chargés de cartons, humble et
bougon manutentionnaire. Mais qu’on s'intéresse a lui
I'intéresse. Nous en dirat-il plus ? En attendant le face-
aface, on feuillette I'échantillon des journaux qui s'éta-
lent sur une vieille commode. Le Passant ordinaire, Bar-
ricata, S!lence, No pasaran, Cancer ! et deux feuilles
maison : COFD (« ce qu'il faut dire, détruire, dévelop-
per... ») et Pour lire pas lu, dont la derniére livraison est
barrée d'un vindicatif « Les médias mentent » (preuves
a I'appui a l'intérieur). Carles en personne n'a pas =»
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-) (ou plus) la main sur leurs pages vengeresses, pas
plus que sur le site officiel, piloté par un enseignant. Mais
on y retrouve son gout caractéristique du détail qui
fout la honte, du jet de contradictions dans la gueule.

Attablé dans un café désert, Pierre Carles parle enfin,
s'épanche parfois. « Vous avez été malhonnéte... », lache-
til. En somme : Arte n'a pas fait son boulot en refusant
le Bourdieu-film, mais Télérama non plus, qui edt di
en faire un scandale. Soit. Avec La sociologie... et les
débats afférents, I'estampillé trublion du PAF n’avait
« plus envie de faire le malin » plus envie d'étre un per-
sonnage. « A ce moment-1a, il a gagné une assise plus
militante. On I'a pris au sérieux. On voyait bien qu'il y
avait une vraie démarche, une réflexion, que ce n'était
pas Pierre Carles Zéro », résume de son coté Patrick
Troudet. Le mot militant hérisse Carles, qui préfere
parler de « contre-information », de films qui se permet-
tent de « discuter de choses considérées comme indis-
cutables, de poser en probléme ce que les médias tra-
ditionnels refusent de constituer comme probléme ».
Des films aussi « qui permettent de déambuler, d'étre
actifs et non plus passifs ». De fait, sur un sujet non
discuté ailleurs - le refus de travailler —, Attention dan-
ger travail bouscule et déroute y compris au sein d'as-
sociations comme Attac et AC !, sans parler des syndi-
cats traditionnels. D'ou projections-débats parrainées,
déparrainées, et querelles internes. Objectif déja atteint :
Pierre Carles secoue un sacré cocotier.

Le soir, les quatre cents places du Diagonal, multi-
plexe d'art et essai du centre de Montpellier, sont oc-
cupées par autant d'étudiants divers, actuels ou éter-
nels, et de sympathisants. On a refoulé deux cents
personnes. A Lyon, & Rennes ou a Bordeauy, le film a
déja fait salle comble. Les spectateurs réagissent au
film, rient, applaudissent parfois. Vient I'neure du débat.
Pierre Carles disait tout 2 I'neure ses réserves quant 3
I'exercice : « C'est toujours un échec, le film devrait se
suffire a lui-méme. Le dispositif est souvent peu inté-
ressant, et pas démocratique. On entend toujours les
grandes gueules, pas beaucoup les femmes, on repro-
duit sans le vouloir les mémes disparités qu'ailleurs, les
meémes rapports de forces. On attend que le réalisateur
€claire les gens, on nous assigne une place. Il y a tout
de méme, concede-t-il, fe plaisir qu’ont les gens de voir
collectivement quelque chose. »

Face au public, on le sent soucieux de ne pas étre au
centre. Il laisse volontiers le micro & Stéphane Goxe,
coréalisateur du film, la trentaine juvénile. Quand Carles
prend son tour, c’est en nostalgique de L'An 01 de Gébé,
des films de Claude Faraldo, un filon social anar tari
d'aprés lui en 1974. Il avait 12 ans. Ou vitupérant le « film
& message », une plaie selon lui, qui fait volontiers rimer
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Mes films
discutent
ce qui est
considéré
comme
indiscutable,
posent en
probléme

ce que les
médias
habituels
refusent de
constituer
comme
probléme.”
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militant avec militaire. Puis il tempeére : « Bien sarily a
des messages implicites. » Mais ne pas le crier trop fort.
La parole circule dans les travées du Diagonal. On cite
Hannah Arendt, on invoque les manes de Guy Debord.
Puis on dérive gentiment vers les nuages, la vie, I'es-
pace, le temps. Pierre Carles finit par lancer : « Allez-y,
prenez une cameéra, lancez-vous ! »

Y croit-il ? En attendant que d'autres vocations nais-
sent, les débats sont filmés en DV par deux assistants.
Pour intégration possible & un film a venir. Quand on
lui parle de cinéma engagé, la productrice Annie Gon-
zalez nuance : « C'est plus subtil que ¢a. » La présence
de Carles a I'image, qui culminait avec I'excellent Enfin
pris ? (on le voyait méme s'allonger sur le divan d'un psy
a barbe blanche), méme si elle est maintenant plus dis-
créte, « fait partie intégrante de son projet de cinéma ».
Singulier, mais collectif. Pierre Carles n’écrit jamais un
film seul et ses monteurs pourraient étre crédités
comme coauteurs. D'ailleurs, I'idée que sa personne
serait le noyau irréductible des films signés de son nom
I'ennuie visiblement. L'enthousiasme pondéré de ses
admirateurs mémes devrait le rassurer : « On comprend
qu'il puisse étre mal percu pour le coté un peu agressif
et sournois de son personnage, assez francais au fond.
Mais ce n’est pas tant lui que sa démarche que nous
apprecions, car il est seul en son genre. Ses films sont
toujours une fagon de dire : moi j'ai pas vendu mon cul »
(Marianne et Simon, Paris).

Ni solitaire, ni chef de bande, ce disciple lointain de
Karl Kraus (1874-1936, fameux pourfendeur autrichien
des médias de son temps) serait sirement le dernier a
fonder un parti carliste ; ou le premier & s'en exclure. Au
fond, Pierre Carles, utopiste calme au-dehors et rageur
en dedans, bosseur pragmatique, semble ne pas s'aimer
beaucoup non plus et cela le rend plus fascinant encore,
sinon sympathique. Tous ses proches louent son inté-
grité, sa précision, sa rigueur sans faille. Un certain talent
aussi pour « se facher avec tout le monde » (Jacques Mer-
cier). Y compris avec des amis, tel le critique d'art Hector
Obalk, ex-complice de Pas vu pas pris. Pierre Carles en
bref a tout du sujet impossible. On ne peut le réduire a
une pensée, a une démarche, a une figure, a une pos-
ture. |l est réfractaire au portrait sommaire.

Les derniéres discussions a la sortie de la salle se
sont dispersées. Une terrasse nocturne place de la
Comeédie accueille, autour de celui que tous appellent
« Pierre », un groupe de carlistes non carlistes & présent
détendus. Modestes libations quand soudain fuse I'ob-
servation d'une réalisatrice québécoise. On parlait de
cette jeune prof de gestion et marketing qui vers la fin
du débat se disait toute retournée par ce qu'elle avait
vu. « Encore une de sauvée », lance Carles mezzo voce.
« C'est comme ¢a que parlaient les jésuites », rebondit
joyeusement la collégue. Moue de Pierre Carles, indé-
chiffrable @ Francois Gorin

Photos : Michael Zumstein/
L'ceil public pour Télérama
(1) Lire la critique dans Téiérama n° 2804 du 8 octobre.
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du travail

Sur ceux qui refusent le salariat,
Pierre Carles drole et percutant.

EVErlus

Attention danger
travail
de Pierre Carles, Christophe
Coello et Stéphane Goxe, 1h49.
Les films de Pierre Carles
connaissent désormais
un succes en salles tout a fai-
re remarquable, avec une
moyenne de 100000 entrées
pour des films tels que la So-
ciologie est un sport de com-
bat (sur Pierre Bourdieu) ou
Enfinpris? (sur Daniel Schnei-
dermann). Comme Michael
Moore (Bowling for Columbi-
ne), Pierre Carles pratique un
genre de documentaire impur
mélant 2 la fois ’enquéte et
la satire, la déconstruction
des valeurs majoritaires et le
micro-trottoir insolent dans
Pespritdu Vrai Journal de Karl
Zéro. Déja, dans Enfin pris?,
I'enquéte a charge contre le
désormais ex-chroniqueur té-
1é du Monde se transformait
en psychanalyse loufoque de
Carles lui-méme, cuisiné sur sa
monomanie médiatique.
Le nouveau, Attention danger
travail, coréalisé avec les docu-
mentaristes Christophe Coello
et Stéphane Goxe, met bout 2
bout des images de différentes
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provenances (interviews, pub
d’entreprise, clip...) sur un
méme sujet: la dictature idéo-
logique du travail comme seul
et unique mode d’épanouisse-
ment social. Donnant la paro-
le a une dizaine de chomeurs
ayant décidé de ne plus tra-
vailler, le film est un éloge du
tempslibre et de 'accomplis-
sement de soi en dehors des
gedles salariales. Ainsi qu'une
attaque en régle contre la sec-
te patronale du Medef et son
gourou,'amusant baron Er-
nest-Antoine Seilliere.

Branli-branlo. Partant du
constat que, pour le bon fonc-
tionnement de la société, le
chémeur est forcément un
individu déprimé, souffrant
d’étre un assisté et de ne pou-
voir participer aux forces vives
du pays, Pierre Carles et ses
acolytes montrent que c’est
surtout le travail a la chaine, le
travail précaire ou tout sim-
plement débile ('ouverture
sur les nouvelles recrues hu-
miliées de Domina’s Pizza ect

éloquente) offerts aux gens
sans qualification qui est
dégradant.
Pierre Carles soumet aux pa-
trons réunis aluniversité d’été
duMedefle souhait de certains
citoyens de refuser désormais
le travail. Dincrédulité totale de
laplupart d’entre eux permet
éventuellement de mesurer a
quel point le désceuvrement
actif est une arme politique que
les gréves a répétition n’ont
encore qu’a demi dégoupillée.
«On se rend maintenant trés
bien compte, alaspect du travail
—Cest-a-diredece dur labeur du
matin au soir — que c’est Ia la
meilleure police, gu’elle tient
chacun en brideet quelle s'en-
tend vigoureusement a entraver
le développement de la raison,
des désirs, du goilt de I'indépen-
dance», écrivait Nietzsche dans
Aurore, penseur qui est, avec
d’autres, sollicité sur le site
www.rienfoutre.org pour ap-
puyer intellectuellement cette
heureuse offensive du branli-
branlo généralisé.
Profit eomique. Cescho-
meurs ravis del’étre, RMistes a
perpétuité, sont-ils une nou-
velle forme de parasites profi-
tant des aides de
I’Etat? Pas plus en
tout cas, selon 'un
des intervenants a
lacoule, que les mi-
litaires ou les mecs
delapub: «Sij’ai
besoin d’un yaourt, je n’ai pas
besoin d’une pub pour me dire
d’en manger», philosophe
notre glandeur professionnel
«trés apprécié dans son quar-
tier» et qui fait la féte tous les
Soirs avec ses potes.
Il y a évidemment un grand
profit comique & rapprocher
ces figures du refus de bosser
avecle discours d’'un Raffarin
dopé a 'amour du travail et
encourageantlesentrepreneurs
a sourire davantage face aux
caméras de télévision. Le
brillant exposé du sociologue
Loic Wacquant (auteur des
Prisons de la misére), une chan-
son du groupe Dupain et le té-
moignage d’un ouvrier de
chez Peugeot aux mains dislo-
quéesa la tiche (extrait d’Avec
le sang des autres de Bruno
Muel, 1974) sont quelques-
unes des étapes d’un pro-
chain film qui verra, en 2004,
son développement dans un
projet intitulé Volem rien
foutreal pais @ i
THAlaw Phsnn
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Attention danger travail vivo
Documentaire
de Pierre Carles, Christophe Coello
et Stéphane Goxe (déja en salles).

M etteur en scéne de sa propre
inquiétuce — de sa propre paranoia,
diront ses détracteurs —, Pierre Carles
poursuit son exploration du monde tel
qu'il ne va pas en sintéressant a ceux

qui ont pris au sérieux le mot d'ordre

de Guy Debord : « Ne travaillez jamais. »
A mi-chemin entre /e Droit & la paresse
de Paul Lafargue et les albums

de Gaston Lagaffe, son quatriéme long-
métrage donne une voix et un visage

aux demi-solde de la douceur de vivre,
décidés a vivre d'expédients plutdt que
de se soumettre aux rigoureuses lois du
productivisme ambiant. Refusant alafois
¢ o travail-corvée et le travail-performance,
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ces antihéros du western moderne
rejqignent sans le savoir la sagesse
antique, qui au negotium préférait | otium
~ le loisir noble et gratuit. S.L.
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Les choses de la vie

a chose formidable, avec le cinéma,
c’est qu'une seule image peut don-
ner bien du bonheur. Je pense a un
documentaire fort intéressant, sorti
a Paris il y a deux semaines, « Attention
danger travail », de Pierre Carles, Chris-
tophe Coello, Stéphane Goxe. Sur I'ceuvre
elle-méme, je ne m’étendrai pas. Il est un
peu compliqué d’en dire trop de bien, vous
auriez du mal 4 aller la voir : elle est sortie
dans une seule salle & Paris. Et puis le pro-
pos est un peu vaste pour mes deux
maigres colonnes. Disons qu’il s’agit de
provoquer une réflexion sur la religion du
productivisme, sur les limites d’une société
ot la virgule du point de croissance tient
lieu de seul idéal collectif,
grace a un procédé dé-
coiffant : une succession
d’interviews de chdmeurs
expliquant le bonheur
qu’ils ont a ne rien foutre
en profitant de I’argent
de I'Erat.

Calmez-vous, amis lec-
teurs. Ne sortez pas tout
de suite vos lettres d’in-
sultes. On dit trouver les
propos émis dans ce do-
cumentaire passionnants, on n’entend pas
pour autant faire de la glandouillerie géné-
ralisée un idéal social. On voit dans le film
dix chémeurs heureux de leur état. On
n’oublie pas pour autant qu’il y en a 3 mil-
lions qui le vivent comme une atroce souf-
france. On ne fantasme pas non plus sur
une société fondée sur I'assistanat. Comme
le fait remarquer assez drélement une
ex-ouvriere devenue RMIste militante :
« Oh, ¢a va ! Cest jamais que 2 600 francs par
moss. » L'argument est discutable dans son
principe. D’un autre c6té, comparé a ce
qu’a pu cofiter 2 la collectivité un simple res-
ponsable des investissements extérieurs du
Crédit lyonnais de la grande époque, 1l faut
le reconnaitre, la somme reste raisonnable.

Certains seront génés par le caractére
primairement gauchiste et provocateur du
documentaire a propos d’un objet social
aussi vital que le travail. On leur fera re-
marquer en passant : en ce moment, en
termes de provocation sur le sujet, il y a
micux que les gauchistes primaires, il y a la
droite au pouvoir. Ah, ce nouveau discours
de petit chef, ces diatribes de contremaitre
pour « remettre la France au travail », ce
scandale ! Paszons sur 'origine de ce nou-
veau gimmick, I'instrumentalisation des
35 heures, devenues le bouc émissaire de
tout ce qui va mal dans ce pays, les déficits,
la récession, le budget de la Sécu, le
malaise hospitalier, les pleurnicheries de
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Obiser

par Frangois Reynaert

Mme Chirac. On a méme mis en cause la
semaine de quatre jours et demi a propos du
drame de la canicule. Notez sur ce point, il y a
du vrai. Comme chacun sait, les lois Aubry
sont pour beaucoup dans la catastrophe de
Iété : le vrai scandale politique d’alors, c’est
bien que Chirac et ses ministres étaient encore
en RTT. Mais que d’obscénité, disais-je, dans
le fond de ces nouveaux sermons de curé
d’usine. M. Raffarin est, rappelons-le, ’homme
qui, par ce pur aveuglement idéologique qu'il
reproche aux socialistes, a décrété il y a un
mois la baisse de I'impét sur le revenu, c’est-a-
dire qu’il a fait aux seuls riches un cadeau
de je ne sais combien de centaines de millions
d’euros. Et vous avez entendu la seule
parade qu’il trouve pour faire
oublier qu’il vient de vider les
caisses ? Culpabiliser les cais-
siéres et les employés parce
qu’ils prennent leur mercredi
aprés-midi pour aller cher-
cher les gamins au judo ! On
s’en étrangle.

D’accord, « Attention dan-
ger travail » est quelquefois
outrancier, confus, mais pas-
sons, on aura sans doute "oc-
casion d’y revenir, le débat
soulevé est passionnant, et les auteurs veulent
renouveler leur coup avec un autre projet au
titre également prometteur : « Volem rien
foutre al pais». Mais déja, disais-je, il permet
de bons moments. Par exemple, ce bref ins-
tant ot 'on y croise M. Seilliere, interrogé par
un des documentaristes, M. Seilliére au mieux
de lui-méme, le pull sur les épaules, le bon
sourire aux levres, sport, sympéa. L'intervie-
Weur, 2 un moment, SOrt une cassette et pose
la question : « 1oila, je woudrats vous questionner
sur un film... » Un film sur quoi ? I’ceil de
M. Seilliere sourit. « Sur les gens qui ont décidé
de refuser definitivement de travailler. » Savez-
vous ce qu’il répond ?

Rien. Rien ! M. Seilliére est un homme qui,
perch¢é sur sa courtoisic sans défaut, a réponse
a tout. Les conditions de travail dans ce pays
sont-elles de plus en plus dures, les cadences,
la pression sur les salariés de plus en plus inte-
nables ? M. Seilliére a une réponse : « Néces-
saire adapration a la mondialisation. » Les
pauvres sont de plus en plus pauvres, les
patrons ont des salaires pornographiques,
M. Seilliere dit : « Certaines rémunérations sont
scandaleuses, mais 1l ne faut pas généraliser. » Bt
puis voila : un type a bonne téte lui sort des
témoignages de gens écceurés qui disent cette
chose simple : « On ne veut plus travailler. »
M. Seilliére, pour la premiére fois depuis des
années, reste bouche bée. Ca ne résout rien,
c’est stir. Mais a voir, c’est bon. B F R

freynaert@nouvelobs.com

Crerte - Sunset
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I nous faut
d'abord faire
= aimer le tra-
vail », a déclaré Jean-
Pierre Raffarin a l'as-
semblée générale du
Medef en janvier 2003.
Ce a quoi Ernest-
Antoine Seilliere lui a
répondu, enthousiaste :
« Aprés des années de
propagande fallacieuse
sur les loisirs, vous avez
sifflé la fin de la récréa-
tion. » Mais que I'on
ne s'inquiete surtout
pas ! Comme dirait
lautre, « le travail rend
libre » (« Arbeit macht
frei »), et peu importe si
nos mystiques d'une
entreprise salvatrice, congue
comme le lieu sacré susceptible
d’opérer une véritable métamor-
phose de la condition humaine.
névoquent principalement que
des emplois précaires, accablants
et sous-payés. Ces emplois contri-
buent selon eux & I'épanouisse-
ment individuel et au bonheur
social. Contre cette vision édénique
du travail, le film collectif réalisé
par Pierre Carles, Christophe Coello
et Stéphane Goxe sort opportuné-
ment pour lui opposer un « autre
discours sur le travail ». Comme le
dit I'un des coréalisateurs! : « I
s'agit de donner la parole 6 des per-
sonnes qui préferent étre des-cho-
meurs pauvres plutdt que d’occuper
les “emplois de merde payés des
micttes » qu'on leur propose, dans
un climat de dégradation générale
des conditions de travail. Le postu-
lat selon lequel les gens qui ont du
boulot doivent sestimer heureux fonc-
tionne-t-il encore ? Lidée du film est
aussi partie de la : combattre cette
idée, recue ou non, qui fait du tra-
vail I'une des conditions essentielles
du bonheur et de la dignité, et de
celul qui en est privé un étre humi-
lié, socialement mutilé. »

Attention danger travail est un
documentaire qui reléve d'un
genre précis (que la rhétorique
désignait autrefois sous le vieux
terme de « logomachie ») : la dis-
cussion sur les mots ou la querelle
autour de leurs significations. La
politique du film tient a cette
contre-offensive joyeusement
menée par les auteurs pour tor-
piller une interprétation du sens
du mot « travail » au profit d'une
autre, pour confronter une réalité
a lidéologie supposée la décrire.
La juxtaposition des séquences
qui enregistrent la vie dans cer-
taines entreprises (Domino's
Pizza, une boite de télémarke-
ting...) avec les témoignages des
chémeurs ou RMistes qui ont
déserté le marché du travail est
d'une redoutable efficacité : d'un
coté, le spectacle de l'aliénation
volontaire et béate (des petits
chefs, en tout cas) ou de la sou-
mission inévitable 2 laquelle les
employés se plient pour sur-
vivre ; et, de l'autre, la parole
libre de ceux qui cherchent a se
réapproprier le sens de leur
propre existence. )

If est faux de reprocher au film
son manque de responsabilité
sociale. (Comme le fait, par
exemple, un article d'Alternatives
€conomiques?, qui rappelle que
les études sodologiques démon-
trent que « la plupart des
RMistes ne se satisfont pas de
leur situation » et que le fait
d’étre chomeur ne peut pas
étre offert a chacun. « Carle
risque ici est d'alimenter le dis-
cours de tous ceux qui souhaite-
raient supprimer le RMI. ») Les
documentaristes situent leur res-
ponsabilité ailleurs, dans une ambi-
tion qui est celle du cinéma lui-
méme : contourner les images
abusives et offrir aux spectateurs
d'autres angles pour affiter leur
regard sur la réalité. Dans ce
contexte, la force politique du film
tient notamment aux puissants
effets comiques qu'il arrive a pro-
duire en révélant le ridicule de ses
adversaires. Par exemple, le dis-
cours de Jean-Pierre Raffarin, invité
par Iuniversité d'été du Medef, dif-
fusé dans sa longueur et encadré
par des séquences de reportages ou
de témoignages contradictoires,
prend une dimension exception-
nelle. Le Premier ministre, comme
illuminé par son discours 2 la gloire
du travail, lequel n'est plus jamais
« aliénant » mais toujours « épa-
nouissant », nous offre un sketch 2
la fois hilarant et grotesque dans
lequel explose la vérité de sa stra-
tégie de communication : la régres-
sion de I'éloquence politique au
rang de la plus vulgaire profération
d'un parti pris idéologique qui a
perdu son lien avec la réalité sociale

et humaine de ce dont il parle.
STEPHANE BOU

1. L'entretien intégral de Stéphane
Goxe est disponible sur le site
www.rienfoutre.org, sur lequel on
trouve la liste des salles de cinéma
ot le film est projeté.

2. « Le travail galére », Camille
Dorlval, Alternatives économiques
octobre 2003. '



Mensuel
T.M. : 101 464

octobre 2003

‘&:0144 28 28 99
L.M. : 488 180

Cinéma

Le travail galére

Le nouveau film documentaire

de Pierre Carles donne la parole

a des RMistes contents de leur sort.
En toile de fond, la déshumanisation
des relations de travail.

@ Le titre est provocateur : Aitention, danger
travail. Le film ne Pest pas moins, comme les
ceuvres précédentes de Pierre Carles. Des cho-
meurs de longue durée défilent devant la ca-
méra pour expliquer qu’ils sont bien contents de
ne plus travailler, que _
leur RMI leur suffit am- ©
plement pour vivre et
que, pour rien au monde,
ils ne retourneraient
« perdre leur vie d la ga-
gner ». Tous expriment
leur désarroi et leur ras-
le-bol face a la brutalité
du monde du travail
contemporain. Salariés
surexploités, méprisés,
licenciés sans ménage-
ment, ils ont eu des expé-
riences telles qu’ils ont
préferé choisir de ne plus
travailler, quitte a limiter de maniére drastique
leur consommation. Une solution qui leur per-
met de souffler enfin.

Le film montre bien ce qui justifie ce choix :
la déshumanisation de certaines relations de tra-
vail. On voit ainsi des salariés de Domino’s
Pizza contraints de se plier a des normes com-
portementales absurdes, ou des téléopérateurs de
Téléperformance se faire harceler par leur su-
perviseur, qui exige d’eux, avec obstination,
qu’ils soient persuasifs et souriants au téléphone.

Cette critique radicale de la société sala-
riale fait mouche, mais elle trouve sa limite
quand elle laisse a penser que le fait d’étre
chomeur, en particulier
chomeur de longue du-
rée, est un choix offert a
chacun. Car le risque ici
est d’alimenter le dis-
cours de tous ceux qui
souhaiteraient supprimer
le RMI, sous prétexte
qu’il s’agit d'une « trappe
a pauvreté » qui désin-
cite les chdomeurs 4 retra-
vailler : puisqu’ils peu-
vent vivre bien sans rien
| faire, pourquoi se fati-

@ Les précédents |
films de Pierre Carles

sont disponibies en

VHS. Voir notamment

Pas vu pas pris (1998) |
et Enfin pris (2002),
deux films qui stigma-
tisent le journalisme té-
lévisuel d'aujourd’hui.
Contact : C-P Produc-
tions, 9, rue du Jeu de
Ballon, 34 000 Mont-
pellier, courriel : cp-pro 1

ductions@wanadoo.f

gueraient-ils & travailler pour gagner a peine plus ?

Les études sociologiques démontrent que la
plupart des RMIstes ne se satisfont pas de leur
situation ; ils aimeraient trouver ou retrouver
un emploi. Par aliénation vis-a-vis de la norme
dominante ? Sans doute, mais pas seulement. Le
travail est aussi un facteur d’intégration et de re-
connaissance sociale, un élément de construc-
tion identitaire des individus. Au-dela, les chd-
meurs interviewés disent se contenter de leur
RMI pour vivre. Vu le niveau actuel de ce mi-
nima social (411,70 euros par mois pour une
personne seule), on

Attention danger travail, documentaire de Pierre Carles,
Christophe Coello et Stéphane Goxe, sortie le 8 octobre.

voit mal comment
vivre convenablement
avec une telle somme,
méme en réduisant sa
consommation. C’est
bien ce que répétent
depuis des années les
mouvements de cho-
meurs.

Face aux « souf-
frances psvcholo-
giques, pertes d 'effi-
cacité individuelle et
collective, retrait du
travail » qu’entrainent
les nouvelles formes d’organisation du tra-
vail (1), la solution passe-t-elle par le retrait
individuel ou par I'action collective ? En met-
tant en avant des itinéraires de vie en rupture to-
tale avec le systeme dominant, Pierre Carles
entend éveiller le désir de vivre autrement chez
le spectateur et contribuer a I’éveil des
consciences sans lequel ne pourra pas émerger
daction collective. Reste & savoir si ce méme
spectateur, en sortant, ne remontera pas dans
sa voiture avant d’aller manger une pizza au res-
taurant avec les copains. Toutes choses qui sup-
posent de retourner au boulot le lendemain.
Camille Dorival

(1) Selon les termes du rapport du Conseil économique et social,
« La place du travail », de juiliet 2003, disponible sur v corseil
economique-et-social.fr/ices dat?/? htm. Voir égale-
ment 'essai Travailler pour étre heureux ?, par Christian Baudelot et
Michel Gollac, éd. Fayard, 2003.

ased/hase

© 7 octobre a 15 h 45, France 5 : Contrefacon : la traque conti-
nue. Documentaire de Patrick Charles-Messance. La contrefacon re-
présenterait 7 % du commerce international. Le réalisateur suit
deux experts dans ce domaine.

© 21 octobre & 20 h 40, Arte : Le pouvoir des laboratoires. Une
soirée théma consacrée au poids de I'industrie pharmaceutique, &
I'acces des pays du Sud aux médicaments et 4 la libéralisation du
marché de la santé.
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A venir en 2004 : Volem rien foutre al pais

« Le travail est lopivm du peuple »,
metlait en garde le bon Boris Vian,
«et je ne vewr pas mourir drogué » :
une dizaine de chomeuses et de cho-
meurs racontent ic a la caméra
pourquoi ils ont décidé de ne plus
{jamais?) travailler. Ils ont pourtant
fréquenté, assidument pour certains,
I'usine, le bureau ou entrepdt. Ils
affirment refuser les regles de la
guerre économique, et clament cra-
ment leur refus d'occuper « des bou-
lots de merde payés des miettes ». Ils
définissent fierement comme
déserteurs du marché du travail :
« sans-emplot qui n'en demandent
pas pour autani », ils prétendent
s'épanouir en dehors du monde du
travail, certes avec peu de ressources,
mais disposant de leur temps.
Diverses illustrations viennent appuver Iiconoclaste Propos.
Ainsi, les exigences de ce jeune directeur des ressources
humameQ du groupe Domino’s pizza, dont les entretiens d'em-
bauche et les trainings sont édifiants : vertu de 'uniforme.
pas de cheveux a plus d'1 cm et demi au-dessus de I'eeil, cou-
leurs imposées, etc. Il S'agit de « ne plus satisfaire le client..
mais de l'enchanter » se gargarise-t-il dans ce qu'il croit étre
un culte de 'excellence.
Se qualifiant de « rescapé économigue », D. explique, lui, com-
ment il a quitté un travail de VRP consistant  vendre d'in-
utiles produits & des gens assez vulnérables pour se suren-
detter. Il s'agit la de considérations éthiques minimales :
« Mes amis ne me reconnaissaient plus, Jaurais tenté de leur
vendre n'importe quoi »... L'ancien représentant dénonce les
manceuvres pour forcer la confiance, genre faux coup de télé-
phone avec un responsable pour une fausse ristourne. Pro-
fondément écceure. il s'est enfui.
Superviseur dans un service de tél¢ marketing, un autre gére
les « téléperformances ». autrement dit décon mpte en perma-
nence — de maniere électronique, actualisant sans cesse un

Iis racontent ¢é la caméra
paurauo" ils ont décidé
de ne plus travailler.

1) CQFD - BP 2402 - 13215 Marseilie cedex 02
WWW.C0-ErTances.ory

sier du Monde (22 - 23 juin 2003

Revue du ;\Inus: n°18§, 2001.

12) Noir aussi Le travat! en crise. d
ou Travailler est-il (bien) naturel 7,

Un film de Pierre Carles. 109 mn. Avec Jocelyne Lemaire-Darnaud, Pierre Merejkowsky. Dupain. le
Alaln Rabechault, André Sz6ts, Loic Wacauant. Sortie le 8 octobre 2003. Une version courte (1h
circulé en vidéo et reste disponible | JUSQU & épuisement des stocks auprés de C-P Productions -

2 octobre 2003

Medef, Bruno Muel. Kiki P,
22) intitulée Danger travail

9. rue du Jeu de ballon

33. mail : cp-productions@wanadoo.fr

Du méme réaiisateur : Jupps, forcément (1995, 31 mn). Pas vu pas pris (sur les médias, 1998, 1h 25), La sociologie est un
Sport de combat (sur Bourdieu, 2001, 150 mn}, Enfin pris ? (sur la télévision, 2002. 8% mn).

voyage europeen sur les praticues alternatives au travail) ot Sparring part-

ner/Uppercut, autour du socnologue Loxc Wacquant. Site internet : www.rienioutre. Org

Attenti

on danger travail

panneau, comme & la Bourse — le nombre de contacts éta-
blis et d’accords passés harcelant dans une ambiance dan-
tesque les jeunes employés pour une technique de vente («
Interet! Désir/ Achat ») toujours plus productive.
Jeanne a été, 1] lui plait de le rappeler, « ébavureuse sur bino-
culaire » dans I'aéronautique. Virée, enfin heureuse. la réfrac-
taire — qui se débrouille aujourd’hui entre Assedic et RAI —
a découvert Tchékhov. De méme, des ouvriers de Michelin
commentent amérement les écrits humanistes et vertueux de
leur ancien patron, en rappelant la « répression mentale »
vecue pendant trente ans. Bouleversante, la parole d'un ajus-
teur qui ne peut plus se servir de ses mains. Et 1a chaine !
« Pour vous enrichir; je me suis courdé » rappelle une chanson.
Le travail brise des vies et les accidents du travail, extréme-
ment nombreus, restent encore sous-évalués.
Alors, est-il possible d’aborder le théme du chéma age sans le
présenter sous le signe exclusif de la tragédie, &' ‘interroge Carles,
«mats en y décelant au contraire un des moyens d’échapper aux
griffes de l'exploitation et de reconquérir son temps de vie ? »
Ah, I'eeil rond et figé du baron Seilliere devant la queatlon :
« Que pensez-vous des gens qui refusent d'aller traue ailier?.! Le
sociologue Loic \\dC(}U ant dénonce pour sa part la sacralisa-
tion du travail, le discours productiviste. la disparition de toute
notion de responsabilité collective ou de solidarité, la normali-
sation de la précarité, 'insécurité sociale.
Dans un Appel général a la désertion. le premier numéro de
CQFD (comme Ce qu'l faut détruire) (1) élargit plaisamment
le propos : « C'est marqué en gras sur les paguets de ciga-
rettes : « Fumer tue ». De la méme fagon. il faudrait graver er
lettres énormes au fronton des entreprises, ANPE, agences
d'intérim et écoles de commerce : « Travailler tue » Ceux qui
affirment le contraire et semploient & vous mettre au turbin
— patrons, ministres, médias — devraient étre poursuivis
pour mise en danger d'autrui ».
Projeté en avant-premiére le 9 aott dernier sur Je plateau du
Larzac, le film a rencontré un succés certain, On 'a com pris :
dans la lignée d'un nouveau Droit ¢ la paresse (Paul Lafargue,
éditions Mille et une nuits, 1994) ou de LAn 07 (1979 film de
Doillon & partir de la BD de Gébé), le réalisateur - — muni
d'un bon potentiel de provocation — pose de réelles questions
sur le travail précaire, dévalorisant. voire destructeur, sur Je
revenu d'existence. mais aussi sur
tout cas sur I'inégalité structurelle de notre société (2. On
pourrait méme imaginer le film servir de base & des cours de
psvcho-péda dans les instituts de formatmn...

la consommation. et ¢n

LP.
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Attention danger travail
Francais (1h49). Réalisation : Pierre Carles, C phe Coello, Stéph Goxe.
@Apr&e un Enfin pris ? qui bouclait par un drole de retour sur soi

le cycle « Les médias, leurs turpitudes et moi », Pierre Carles

pointe sa gueule enfarinée sur le chantier du travail et, comme
dit I'autre, il y a du boulot. Il joue |2 collectif : ce nouveau film est un
montage d’entretiens réalisés par Stéphane Goxe et Christophe
Coello avec des chdmeurs et chdmeuses fiers de I'8tre. En prime,
des morceaux divers : les plus anciens remontent aux années 70,
les plus récents empruntent a des films de Carles... encore a venir.
Cet effet patchwork donne du rythme a 'ensemble. L'essentiel et
la matiére la plus polémique tiennent dans les témoignages de ces
repentis du travail pour qui, a I'évidence, une telle rupture a signifié
soulagement. De tels cas, Pierre Carles et ses acolytes ne font
pas une généralité, mais un petit drapeau a planter sur la marmite
néolibérale. La valeur du film est aussi dans le débat qui devrait
suivre. Ce n'est pas un luxe 3 I'heure o, de sa chaire cathodique,
I'abbé Raffarin (cité ici dans une longueur plus cruelle que flatteuse)
sermonne tout un chacun, sans se contenter de seulement précher
a ses ouailles du Medef, sur I'amour sacré de la valeur travail. F.G.
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FRANCE BOUTIQUE

DE TONIE MARSHALL

FRANCE, 2003, 1H35

AVEC NATHALIE BAYE, FRANCOIS CLUZET
SORTIE LE 1ER OCTOBRE 2003

C’est la crise pour Olivier [Francois Cluzet)
et France (Karin Viard] : leur couple bat
sérieusement de l'aile. Dans le méme
temps, Sonia, une businesswoman sans
scrupules (Nathalie Baye] intrigue pour que
'émission de téléachat dont ils sont les
animateurs/producteurs disparaisse de
lantenne. Les deux histoires sont mélées
dans un film qui n'a de comédie que le
nom. Car France Boutique nous plonge
dans un univers débarrassé de toute
humanité, qui ne séduit ni le cceur ni l'es-
prit. Les personnages sont fades, leurs
affres nous ennuient trés vite. Quant a la
critique de la télévision, c’'est un sujet usé
jusqu'a la corde, sauf a avoir un sacré
talent pour renouveler le genre. On est loin
de Vénus Beauté, qui zigzaguait entre
mélancolie acidulée et subversion délicate.
Unique moment de grace : la décongélation
en deux minutes chrono d’un poisson sur
une " plaque magique " a 79,99€, le temps
pour Francois Cluzet de nous ébahir en
dissertant sur la vie et la mort. Au final, un
film laid et vain, qui méprise le spectateur ;
de la mauvaise télévision en quelque sorte.
EMMANUEL PRELLE

1000 MOIS

Cinéastes n°10,

Attention damger travail

DE PIERRE CARLES, CHRISTOPHE COELLO, STEPHANE GOXE
FRANCE, 1971-2004, 1TH40
SORTIE LE 8 OCTOBRE 2003

out commence par la rencontre de Pierre Carles etdu
duo Christophe Coello/Stéphane Goxe autour d'un pro-
jet qui vise a remettre en cause le dogme du travail et
sa sacralisation dans les sociétés capitalistes. Volem
rien foutre al pais sera un long-métrage documentaire,
produit par la société de Pierre Carles, C-P Productions
(sortie prévue en 2004). Les documentaristes
Christophe Coello et Stéphane Goxe ont alors quatre
/(films a leur actifs, dont Chili, dans l'ombre du jaguar
&i(1998) qui dénonce le soi-disant "miracle économique”
chilien. Quant a Pierre Carles, il entame un nouveau
portrait de sociologue avec Loic Wacquant, Uppercut.
C'est & l'intersection de ces deux courants que com-
mence a prendre forme Danger travail... Il s'agit au départ d'une vidéo regroupant des
extraits de films de Pierre Carles et les Entretiens avec des déserteurs du marché du tra-
vail de Chistophe Coello et Stéphane Goxe et destinée a financer Volem rien foutre al pais.
Mais l'intérét du public se révéle suffisant pour donner naissance a une nouvelle version,
allongée de 20 minutes qui correspond a une couche plus dans la "sédimentation” des
réflexions. Une “oeuvre collective” au sens premier, née a la fois d'un groupe de réalisa-
teurs et des réactions d'un public. Une multiplicité des voix que l'on retrouve dans le mon-
tage, entre les témoignages trés peu montés des chomeurs ou le long discours de Jean-
Pierre Raffarin, mais également dans la diversité des traitements et des approches.

La réflexion se positionne dans la lignée de l'histoire ouvriere avec ses cadences inhu-
maines et ses usines, tout en laissant la place aux réflexions individuelles, ou a la pensée
critique du sociologue Loic Wacquant. Attention danger travail ne prétend pas, selon les
réalisateurs, fournir des réponses mais soulever des questions. Mission accomplie avec
humour, brio et finesse.

CECILE NICOULEAUD

UN FILM PARLE

octobre/novembre 2003, p.34

DE FAOUZI BENSAIDI
FRANCE/ MAROC, 2003, 2H04
AVEC FOUAD LABIED,

NEHZA RAHIL

SORTIE LE 1ER OCTOBRE 2003

Un village pauvre de ['Atlas aux
ruelles blanches et poussié-
reuses, au début des années
1980. Du haut de ses 7 ans,
Mehdi a bien du mal a com-
prendre le monde qui l'entoure.
Sa mére, Amina lui a fait croire
que son pere est parti en
France pour chercher du tra-
vail. En réalité, celui-ci est en
prison depuis plusieurs mois. A
cette époque, la répression
frappe fort tous ceux qui
contestent l'autorité étatique.
Premier de sa classe, Mehdi se
voit confié le privilege de porter
tous les matins la chaise de
l'instituteur. A travers son

regard, on percoit le désarroi
de sa mere, une femme volon
taire aux prises avec des tradi-
tions centenaires. Le poids du
patriarche, de l'honneur et de
la religion finissent par avoir
raison de sa soif de liberté. Les
journées passent et se ressem-
blent, les jeunes beautés révent
d'aventures et les hommes les
courtisent dans une ronde sans
fin. Faouzi Bensaidi croque tout
ce petit monde, évoluant en
vase clos, avec un coup de
crayon tantot acide, tantdt
amusé. Il filme ses person-
nages en plan large, un choix
judicieux qui lui permet de pla-
cer les étres au coeur de la
nature marocaine. Celle-ci est
omniprésente, comme pour
rappeler la fragilité des desti-
nées humaines.

VANESSA FILHOL

DE MANOEL DE OLIVEIRA
PORTUGAL/FRANCE, 2003, 1H36
AVEC LEONOR SILVEIRA,

JOHN MALKOVICH,

CATHERINE DENEUVE

SORTIE LE 15 OCTOBRE 2003

Bienvenue a bord du Titanic :
tel aurait pu étre le titre du
dernier opus de Manoel de
Oliveira, dans lequel le cinéaste
portugais se livre a une
réflexion élégamment pessi-
miste sur le déclin de
['Occident en filmant le voyage
en paguebot d'une jeune pro-
fesseur d'histoire et de sa fille.
A la fois guide touristique et
manuel de géopolitique, Un
film parlé doit étre lu comme
une parabole du destin tragique
de notre civilisation : le navire
qui se rend de Lisbonne a
Bombay en passant par tous

les hauts lieux de la
Méditerranée se dirige en effet
droit vers un iceberg de feu et
de sang, celui du terrorisme.
Les passagers de cette croisie-
re symbolique sont tous emblé-
matiques d'un pays et d'une
histoire (le Portugal, précur-
seur et marginal ; la France,
séductrice et entreprenante ; la
Grece, fondamentale et nostal-
gique] et dans leur périple aux
faux airs d'Odyssée, la répéti-
tion des rites (embarquements,
débarguements, formules de
politesse) et la multiplication
des clichés (les monuments
historiques sont photographiés
comme dans des cartes pos-
tales) dessinent en creux l'an-
goisse d'un monde qui se sait a
l'agonie.

EMMANUEL VINCENOT
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« ATTENTION DANGER TRAVAIL »

Déserteurs du productivisme

versité d’été du Mouvement des

entreprises  de France (Medef),
alpague un Claude Allégre jovial, Iui
montre la cassette d’un film nommé Dan-
ger travail (1) « autour de la question du
refus du travail, des gens qui ne veulent
plus aller travailler dans cette société »,
et lui demande ce qu’il en pense. « Ces
idiot », lui lance I’ancien ministre de
I'éducation nationale. «A4h bon ?... »
« Totalement », lache encore son interlo-
cuteur avant de couper court a I’entretien
et de s’¢éloigner.

P IERRE CARLES, dans un hall de I’uni-

Cet ¢épisode qui précede le générique
condense la structure et le principe de
I'ensemble du film : on y découvre le
champ et le hors-champ qui le critique et
le metd mal. Le champ, c’est ce que nous
voyons quand nous regardons la télévi-
sion : une question posée & une personna-
lité dans un hall quelconque ; la personna-
lit¢ s’arréte, satisfaite qu’on I'interroge et,
stire de la connivence entre gens du méme
monde, s’appréte peut-étre a faire un bon
mot. Le hors-champ, c’est ce a quoi ren-
voie la fuite et la réaction lapidaire de
Claude Allégre. Le montage invisible de
ce plan suggeére que, si les médias réussis-
sent a ce qu’on s’attarde devant leurs
caméras, c’est qu’ils posent des questions
convenues. Artention danger travail appar-
tient au hors-champ, a ce que la doxa
maintient dans I’invisible. Le projet poli-
tique et cinématographique est posé.

»Le film se déroule ensuite suivant une
aiéeanique simple et efficace. Les discours
f

sur le travail, illustrés par politiciens et
patrons, ponctuent un film constitué¢ par
des entretiens avec des chomeurs et des
chémeuses refusant une société vouée au
culte de la productivité, entretiens que
complétent des extraits de films, de repor-
tages, voire de publicités.

Le sens du film vient de la confrontation
de ces documents épars. Les images tour-
nées a I'intérieur dune entreprise de vente
de pizzas, une société de télémarketing ou
dans une usine montrent le travail « dégra-
dant et dégradé » ; elles témoignent de la
pertinence des propos tenus par les
« déserteurs du maiché de ['emploi »,
« rescapés de la guerre économique », fil-
més 1a ou ils ont déserté, parfois devant
une affiche, comme P, I’Espagnol, avec
derriére lui ces mots : « No queremos tra-
bajar; queremos... »/« Nous ne voulons pas
travailler, nous voulons... ».

Toutes ces images répliquent 4 la
langue officielle qui chante les louanges
du travail quel qu’il soit, a tout prix ; elles
apportent un démenti sans appel — et non
sans humour — aux déclarations d’un pre-
mier ministre, mais aussi d’un Ermest-
Antoine Selliére ou d’un Philippe Douste-
Blazy — auquel on se doit d’accorder une
mention spéciale tant il parait ridicule en
offrant a la question rituelle de Pierre
Carles cette répartie d‘anthologie : « La
chose la plus importante dans la vie, ¢ est
la liberté, I'égalité, la fraternité, ce sont
les trois devises de la République »...

Ainsi, aux efforts démesurés, crispés et
pathétiques de prétendus responsables
pour assurer que le travail est I'existence
sociale, le bonheur et I'équilibre, répon-
dent la courtoisie, le sourire, I’altruisme,
la tranquillité et la plénitude subversive de
chémeurs qui ont « choisi de ruser » et de
s’en sortir « avec le sysiéme D », et qui,
s’ils ne cachent pas les conséquences
financiéres notamment — de leur choix,
sont indéniablement heureux et n’ont nul
besoin de le répéter & Ienvi pour s’en
convaincre.

Le film de Pierre Carles, Christophe
Coello et Stéphane Goxe n’est en rien un
appel au chacun pour soi, voire au parasi-
tisme. Bon nombre de ceux et celles qui
refusent « la peur qui mutile » et le condi-
tionnement de I'économie libérale s’inves-
tissent pour eux-mémes ct les autres, au
nom d’autres richesses. Leur engagement
laisse loin derriére les robots, pour qui la
citoyenneté se limite a réciter une devise
républicaine.

Les trois précédents longs métrages de
Pierre Carles n’ont pas été achetés par les
chaines de télévision. Celui-ci ne le sera
vraisemblablement pas non plus.

PHILIPPE LAFOSSE.

(1) Un film de Pierre Carles, Christophe Coello et
Stéphane Goxe. En salles & partir du 8 octobre.




TEXTE : Entretien avec Stéphane Goxe par Philippe Rouy /
ILLUSTRATIONS : Karoshi

Ne plus jamais travailler

Attention Danger Travail*, un documentaire de Pierre Carles,
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Christophe Coello et Stéphane Goxe

Y a-t-il une vie en dehors du monde du travail ? Attention Danger Travail aborde la question par le bl
de chémeurs qui se sont volontairement exclus de tout milieu professionnel.

Assemblage de plusieurs films ou extraits de films, le documentaire de Pierre Carles, Christophe

et Stéphane Goxe met en opposition les contraintes violentes du monde du travail et la position de

de certains chdmeurs-déserteurs.

Conversation avec Stéphane Goxe, réalisateur des Entretiens avec les déserteurs du marché du trawaill

qui constituent la trame principale du film.

Quelle est Porigine de Attention Danger Travail ?

Lintention de Attention Danger Travailest d’essayer d’aller a contre-
courant du discours dominant sur la question du travail et celle du
chémeur. Or aujourd’hui, sur la question du travail, on n’est méme
plus confronté a un discours dominant, mais quasi exclusif : I'idée
selon laquelle le travail confere a tout homme sa dignité et qu'il est
la seule source d’identité de I'étre humain, de I’étre social. Ceci nous
a amenés a nous intéresser a la figure du chomeur, dont les repré-
sentations institutionnelles, universitaires, médiatiques ou poli-
tiques sont exclusivement déclinées sur le mode négatif. Le chdomeur
estassez systématiquement représenté comme un étre déclassé, miné
par la culpabilité, la douleur et la honte ; un travailleur qui se mor-
fondrait de ne plus I'étre et qui n’aurait comme seul espoir que la
reconquéte de son travail et de sa dignité. Il est évident que cette
image de souffrance correspond a une réalité vécue par des millions
de gens. Nous ne le nions pas. Mais il nous est apparu important de
donner la parole a des gens qui vivent le chémage autrement et qui
sont totalement absents de ces représentations médiatiques. Nous
nous sommes donc rapprochés de personnes que nous avons qua-
lifiées de déserteurs du marché du travail.

Qui sont-ils ?

Des gens qui se sont retrouvés, a un moment donné de leur vie, par
choix personnel ou a la suite d’un accident de parcours, dans la situa-
tion de ne plus aller travailler, et puis finalement de ne plus recher-
cher de travail et d’apprendre a vivre autrement. Pour la plupart, ils
avaient une existence sociale axée autour d’une relation quotidienne
au travail. Une fois cette relation rompue, ils ont été confrontés a la
fois 2 un autre mode d’existence et a un autre mode de penser le tra-
vail et la centralité qu'il occupe dans nos vies, dans nos imaginaires.
La plupart ont auparavant travaillé et ont donc été indemnisés, puis
sont passés a des allocations minimales et au RML Ils savent trés
bien la difficulté d’assumer leur choix au quotidien et dans la durée.
Ztpourautant,a partir du moment ot il est accompagné d’une redé-

“minoz considérable des modes de vie, ce choix peut étre viable. Le

film aborde en effet I'idée selon laquelle on ne peut pas arréses
travailler si on ne change pas de regard sur la consommatioz. On
peut difficilement arréter de travailler si on souffre de ne
consommer. Redéfinition des besoins et autre rapport a la co
mation sont les choses qui paraissent assez indispensables pour

voir assumer le fait d’avoir nettement moins de ressources.

Ces déserteurs préferent donc étre soumis a Ja contrainte du mamgue
d’argent plutot qu'a la contrainte de la précarité du travail, de Iz S
cipline du salariat et surtout du temps qui manque. [ls refusent « dey
boulots de merde payés des miettes » parce que, dans un clima: o
lesemplois réguliers disponibles sont de plus en plusrares et ou I'emme
ploi précaire est en pleine expansion, ils préferent étre des chomesms
pauvres plutot que des travailleurs pauvres. Or s'il y a une categomse
sociale en pleine expansion, c’est bien celle des travailleurs pauvres

Le choix de ces déserteurs pose également la question de « 'ocom-
pation du temps » et d’une socialisation fortement liée au travail

La question des relations sociales est effectivement centrale. La sost-
france du chomeur existe peut-étre moins en raison de la situztoms
objective de chomage que d’une socialisation qui le pousse a cons-
dérer sa situation comme humiliante. Et il est évident qu'il v assex
peu de terrains sur lesquelles la socialisation s’exerce en dehors &=
milieu du travail. Les gens sont habitués a se constituer un monde
autour de leurs relations professionnelles.

Ce que prétendent ces déserteurs, c’est qu'il existe d’autres formes
d’émancipation et de dignité en dehors du marché du travail. Ce gm
estimportant, et ca ils ne le nient pas, c’est d’arriver a établir de nos-
veaux modes de socialisation. Face a ce temps libéré, ils ont du, 2=
départ, apprendre & réorganiser leur vie sans le travail. Aujourd hu
ils le font 2 travers tout un tas de choses et sont trés actifs. Ils pros-
tent de ce temps reconquis pour mener un certain nombre d’actions.
Et c’est a travers ¢a qu'ils développent un mode de socialisation assez
riche et assez efficace. Ces gens sont extrémement présents dans e
milieu associatif et culturel. Je crois que ce monde-la serait biem
démuni s'il devait, du jour au lendemain, fonctionner sans tous ces
Rmistes et tous ces chomeurs.

Le Passant Ordinaire n°47, octobre/ décembre 2003, p.68/69
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TRAVAIL

Attention Danger Travail aborde peu Porganisation de ces modes
de vie.

=]

Pour nous, le plus intéressant était de se pencher sur des trajectoires
qui aménent a des formes de ruptures et de prises de conscience.
Nous wavons pas souhaité insister sur 'organisation de leur vie,
d’une part, parce que ¢’était avant tout la position de refus et de rejet
qui nous intéressait, et d’autre part, parce que nous ne portons pas
de considération morale sur le choix de ces gens. Peu importe s’ils
passent leur journée derriere leur poste de télévision ou s’ils ont au
contraire des activités riches. On se doute, ¢tant donné la maniere
dontils justifient leur choix, qu’il y a un certain niveau de conscience
qui fait qu’ils ne se laissent pas abétir par la télé. Dans le film, on
entend parler de vie culturelle plus riche, de temps consacré a la lec-
ture, ce qui est assez intéressant de la part d’anciens prolétaires qui
avaient ouvert peu de bouquins avant de se retrouver dans cette
situation-la.

Au-dela de cette posture de refus, le choix de ces déserteurs suscite
un désir d’en savoir plus sur la viabilité de telles expériences.

Les cas de ces déserteurs sont des situations individuelles, j’insiste
sur le terme de situations individuelles et non pas solutions indivi-
duelles. On nous a demandé lors de projections publiques : « Alors,
vous souhaitez que tout le monde se mette au RMI ? Quelle est la

solution que vous préconisez ? » Nous ne préconisons rien. En tant
que réalisateurs, nous nous contentons d’interroger des réalités et
des discours.

Mais Attention Danger Travail est la premiere étape d’un chantier
qui comportera plusieurs volets, dont le prochain Volem rien foutre
al pais sortira au printemps prochain. U'axe de progression entre les
deux films sera celui de passer de situations individuelles qui nous
interpellent a la recherche de pratiques et d’alternatives collectives.
Mais ce ne sera pas un film démonstratif, ni programmatique. Ce
n’est pas notre travail, en tant que réalisateurs, de proposer des alter-
natives clésen main a ce modele. Clés que de toute fagon nous n’avons
pas dans la poche.

En revanche, nous aimerions modestement contribuer au fait que
publiquement on s’interroge & nouveau sur la place du travail dans
nos vies. C’est une question récurrente depuis la révolution indus-
trielle. Elle a traversé par périodes plus ou moins fortes le XXsiecle,
particulierement a la fin des années soixante et au début des années
soixante-dix. Mais le chémage de masse est venu mettre a bas cette
critique. Il a méme rendu completement taboue cette question de la
critique du travail.

Stéphane Goxe
Propos recueillis par Philippe Rouy

* Sortie nationale le 8 octobre 2003.
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La Marselliaise

ATTENTION DANGER TRAVAIL

Le plu

mentaristes, Pierre Carles fait
bien les choses : a I'’heure ou
Seilliere et le gouvernement ti-
rent sur les 35 heures, il nous
propose des portraits de
Rmistes heureux de I'étre. Le
boulot ? pas vu, pas pris, pas

envie .

RESENTEE enjuin derniera

Marseille, cette suite de docu-

mentaires, réunis par Pierre
Carles avec le concours de Christophe
Coello et Stéphane Goxe, a déja été vue
dans sa version courte par plusieurs mil-
liers de personnes, a la faveur de pro-
jections "sauvages" dans des universi-
tés ou de petits festivals. "Refusé par
la chaine Arte", selon Pierre Carles, il
sort aujourd’hui dans une centaine de
salles. '

"Il ya des gens qui désertent le mon-
de du travail, c'est un fair, mais ils sont
invisibles dans les grands médias",
commentait le documentariste de 41
ans, aprées une projection devant 250
Marseillais. "Si on regarde la télévi-
sion, ajoute Carles, on a l'impression
qu'on ne peut pas étre heureux si on ne

marginal des docu-

consomme pas et si on ne travaille pas
pour assurer cette consommation ou
surconsommation”. La parole est don-
née a des chomeurs qui préferent vivre
du RMI plutdt que de "perdre leur vie
@ la gagner" en acceptant "des boulots
de merde payés des miettes".

"P, viré de l'usine et enfin tran-
quille”, raconte qu'il était ouvrier mo-
deéle d'une multinationale jusqu'en
1982. Mais, une fois au chémage, il a
"commencé a entrevoir beaucoup de
choses". "C'est comme si vous étiez au
bord du précipice, que l'on vous pous-
sait, et que vous vous rendiez compte,
une fois dans le vide, que vous savez
voler" 1l n'ira plus dans ces entreprises
qui "vous jettent par la grande porte"
puis "consentent a vous rappeler par
la porte de derriére” pour un salaire
bien inférieur. Un ancien patron de
PME invite & se poser cette question :
"Est-ce que j'ai vraiment besoin d'avoir
un niveau de vie tel qu'il m'oblige a pas-
ser 10 ou 12 heures a travailler 2"

“Ce film 1i'est pas un appel a la glan-
de, méme si aucun jugement moral n'est
porté sur la paresse, ce n'est pas non
plus une diabolisation du travail, au
sens d'effort pour créer quelque cho-
se", dit Stéphane Goxe. "Il questionne

la place centrale donnée au travail, la
maniére dont il est organisé et l'idée se-
lon laguelle il est le fondement irrem-
plagable de notre dignité".

Les témoignages sont entrecoupés de
reportages dont le plus édifiant est
tourné dans une entreprise de télémar-
keting ot un superviseur houspille sans
cesse les vendeurs, 1'oeil sur leurs sta-
tistiques de productivité. En contre-
point, Jean-Pierre Raffarin est filmé a
]'assemblée générale du Medef en jan-
vier 2003. "Il nous faut d'abord faire
aimer le travail", dit-il, en souhaitant
qu'une "bataille culturelle soit livrée
pour que le travail n'apparaisse pas
comme "une force aliénante" mais
"une force épanouissante". "Apres des
années de propagande fallacieuse sur
les loisirs, vous avez sifflé la fin de la
récréation”, lance le président du
Medef, Ernest-Antoine Seilliére.

Laurence BOUTREUX

Projections spéciales du film a Marseille
vendredi 10 et jeudi 16 2 Marseille au ci-
néma Le Chambord, avec Stéphane Goxe
Et le lundi 27 2 Gardanne dans le cadre
du Festival d’Automne en présence de
Stéphane Goxe ou Pierre Carles




pierre carles
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Tutto quello

che vorreste sapere

su disoccupazione e mala
occupazione e che
nessuno ha il coraggio

di dire. Il documentarista
francese Pierre Carles
parla del suo ultimo film

tesi pre-confezionate. Questo & il
cinema militante, quello dove lo
e & chiamato a trovare le
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di Maria Luisa Tarantino tini che g pizze adomi-  francesi ma anche per larghe fette
BRUXELLES cilio al monitoraggio dei venditori  della sinistra, dove i rivendica il
dei call-centre. Si scoprono scenari  diritto al lavoro, senza tenere con-
ossessivi, dove dilaga un conformi- o del fatto che si tratta spesso di
smo gretto e strisciante e doveilla-  un lavoro alienante, umiliante e
I ato dalla collaborazione con Chri-  voro viene scandito da slogan tan- pericoloso.
i stophe Coello e Stéphane Goxe, 'ultimo filmdi  to martellanti quanto paradossali 1131 maggio 2002, I'apertura del
$ Pierre Carles, Attention, danger, ravail (2003),si  come «l sorriso che si deve sentire quoti francese  Libérati
confronta con il mondo del lavoro, anzi con chi  al telefonow o «il cliente che deve  «Due milioni di morti ogni anno
quel mondo ha deciso di disertarlo. Un po’ co-  restare fedele per tutta la vitas. Si  sul luogo di lavoros, dava le di-
me nella canzone di Borts Vian, tratta di una galassia-l dai ioni diali di un fenome-
dove la parola veniva lasciataachi  contorni schizofrenici, dove l'os-  no che roppo spesso si preferisce
decideva di non fare la guerra, in  sessione per la crescita produtti i i PP 1ga al passa-
Attention, Danger, Travail i disoc-  si stempera in balletti p 10. Tecnologia e sviluppo non cli-
cupati possono patare e dite che  nali che celebrano software ¢ se-  minano | lavori pericolosi, quelli
senza lavoro si sono ritrovati pinli-  gretarie. che deformano il corpo e rovinano
beri e felici. La sfida del film inizia Al film non potevano mancarele  la salute. Questi lavori esistono an-
qui: denunciare la dittatura ideolo-  reazioni di politici e industriali ¢ cora e a questi se ne aggiungono
gica secondo la quale il lavoro sa-  Pierre Carles riesce a coglierle con altri dove la violenza & nelle norme
rebbe 'unico modo di realizzazio-  una naturalezza quasi sconcertan- comportamentali imposte ai lavo-
ne soclale e 1 disoccupati soggetti  te durante gli incontri estivi del  ratori e nel discorso martellante ¢
frustrati e depressi. Medef, l'associazione degli im-  ossessivo che li incalza sul luogo di
Per fardo gli awtori si I prendi e industriali francesi.  lavoro. Come ricorda il sociologo
Immaginitratte  negli spazi solitamente oscurati Dl presidente del Medef, Emest-  Loic Wacquant nel film, il modello
da Attention, danger,  dalla censura e raccolgono tutto  Antoine Selliére, che rimanc senza  che si sta imponendo sul mercato
travail(2003), Yultimo  quello che non pud essere detto  parole a un Raffarin che affermala del lavoro & quello i Si
film di Pierre Carles  sulla disoccupazione ¢ soprattutto  necessitd, grottesca, di wridare al  traua di precarieta universale alla

quello che non si deve dire sulla
mala-occupazione. [l film racconta
le storie di diversi disertori del
mercato del lavoro, da chi ha sco-
perto il piacere della letteratura e
delle mostre d'arte a chi ha voluto
smettere di propinare mobili co-
stosl a famiglie con redditi bassi, a
chi ha lasciato una posizione da di-
rigente per adottare uno stile di vi-
ta meno consumistico,

In uno zapping a meta tra il sur-
reale e V'eversivo, le storie degli ex-
lavoratori si intrecciano a fram-
menti di «occupazione reales, dai
corsi di addestramento per i fatto-

10) w58 - 27 poER 08

francesi il gusto per il lavoros. £
proprio l'incredulita di politici e in-
dustriali a dimostrare che il rifiuto
del lavoro costituisce un vero e
proprio tabi: per una socleti dove
impera il culto della «produttivita
crescentes.

Non a caso, tutti quelli che ad
un certo punto hanno voluto
smettere di lavorare hanno dovuto
subire ks condanna morale di chi
crede nel kavoro come in un valore
quast sacro. L'idea che o siano
persone che si rifiutano di lavorare
& qualcosa di inaccettabile e incon-
cepibile non solo per gl industriali

quale sfuggono solo criminali e
clandestini, recuperati dal sistema
carcerario,

Attention, Danger, Travail nasce
in una versione pilota che per piii
di un anno fa il giro di circoli priva-
ti In Francia e in Belgio, arricchen-
dosi durante i dibattiti che solita-
mente fanno da strascico alle im-
magini. La versione finale, uscita in
Francia l'ottobre scorso, mantiene
la formula della protezione +dibat-
tito, spesso con gli autori. Sono
proprio i dibattiti a dare piit vita a
un film che provoca reazioni con-

risposte da solo o attraverso la di-
scussione e il confronto. Dopo la
prima proiezione parigina al cine-
ma St. André des Arts, si intreccia-
no le posizioni di chi denuncia il
fenomeno dei disoccupati che la-
vorano in nero, chi ricorda I'utiliz-
zo degli immigrati come manova-
lanza precaria e chi parla del para-
dosso di chi per guadagnare finisce
per perdere fa propria vita, Per chi
volesse sapere se Pierre Cares e
amici hannn intemzione di slimi-
nare il lavoro tout court o solo le
mansioni pil1 inutili, se pensano a
un reddito minimo universale o la

trastanti senza offrire ioni 0

dell foni pit umili,

delle

& prevista per la fine del 2004 I'u-
scita del capitolo successivo, Vo-
lem rien foutre al pais, che promet-
te di verificare a tutto campo I'at-
tuabilita del progetto slavoro zerow,

1 tuoi primi film sono nati co-

- me ritica ai mass media. Co-
me ti & venuta l'idea di fare
un film sulla disoccupazione?

In realtd le due cose non sono mol-
to diverse. Quello su cui mi inte-
ressa lavorare & la censura, il fatto
che ¢ slano cose di cul non si pud
parlare, nonostante | grandi media
si ostinino a sostenere che nella
nostra societd si pud discutere di
tutto, Ma ai nostri giomi la censura
agisce in maniera diversa. | pensa-
tori controcorrente come Pierre
Bourdieu (La sociologia come sport
da combattimento & il terzo film di
Carles, dedicato a Bourdieu, ndr.)

2 vengono invitati in tv, ma poi si
i impedisce loro di esprimersi come
G vorrebbero. Nel mio lavoro voglio

parlare di cose di cui normalmente
non si parla. E da 30 anni che in
Francia non si fa che glorificare il
lavoro. Guai a chi cerchi di metter-

ne In discussione il valore positivo,

& semplicemente un soggetto tabil.

A Mi viene in mente 1 soliti ignoti di

| Mario Monicelll, dove chi accetta-

od va un lavoro in fabbrica veniva de-

= riso econsiderato perdente. Ecco,

una cosa del genere in Francia non

& pensabile e questo mi ha convin-

o a occuparmi del lavoro come
luogo di alienazione.

Cosa speri di ottenere?

Vorrei che si creasse un dibattito
pubblico intomo a questa questio-
ne. Spesso dopo le proiezioni orga-
nizziamo dei dibattiti. Abbiamo fil-
mato alcuni di quest dibattiti e li
utilizzeremo per la seconda parte
del film. La gente che viene a ve-
derlo ha molte cose da dire. Gi so-
no studenti, gente che lavora, di-
soccupati. L'importante & che il di

battito si allarghi e che i media si
accorgano che ¢’ un problema,
che I'idea che il lavoro rende felici
& un dogma e che forse ¢ il caso di
togliere la gente da un certo tipo di
lavoro. 11 film mostra che non & ve-
1o che il lavoro & una fonte di rea-
lizzazione personale. Leggendo |
giomali o guardando la televisione
si ha l'impressiane che il lavoro de-
gradante non esista piii, che sia
quasi scomparso. Non so se sl trat-
ta di persone che lo dicono in buo-
na fede. Il problema & che per fare
certe affermazioni bisogna essere
completamente  sconnessi  dalla
realtd. Il lavoro alienante & in au-
mento ¢ i media che non parlano di questo fe-

per omissi

Come hai iniziato a fare film?
Nel ‘98 abbiamo creato in 16 Cp Productions
per fare film senza i soldi della televisione e sot-
tostare a alcuna autorizzazione formale o conte-

istica. Dal *98 abbi i 4 film, con
una media di 100.000 spettatori ciascuno, I pri-
mo, Pas vu, pas pris, & stato fatto quasi selvag-
glamente, senza un soldo. 1l film ha provocato
un mini scandalo e tutte le televisioni francesi si
sono rifiutate, e si rifiutano tuttora, di mandarlo
in onda. La televisione belga I'ha trasmesso in
prima serata. In Francia la gente ha dovuto an-
dare al cinema por vndardn. Sann venn in pii
di centomila e per nof & stata una sorpresa. Ma
lo strappo con le televisioni francesi & rimasto.
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